RESPOSTA A RECURSO

Recorrido: MUNICIPIO DE NOVO BARREIRO
Recorrente: LUIS HENRIQUE PIASSINI DOS SANTOS - ME
Processo n° 034/2014 - Pregao Prq_g__q_ncial n° 022/2014

Interpds recurse adminis

il

SANTOS - M ﬁ’r 10 item 7 do edite ace da Empresa ELVIS R.

)€ 111 sem a marca do

i

produto. &

DOS FATOS

A empresa LUIS HENRIQUE PIASSINI DOS SANTOS . ME solicita a
des_claéé_iﬂcagéa dos itens 110 e 111 da empresa ELVIS R. ROSSETEO & CIA LTDA
- ME em decorréncia de sua Proposta néo apresentar a marca dos itens ofertados,
alegando que a proposta néao atende as exigéncias do ato convocat rio da licitaco
no item 7.3. _

‘7.3. Deve ser indicado preco liquido unitario, em moeda nacional, contendo. ainda, a
descricao completa do produto ofertado, marca e demais dados técnicos, para facilitar a analise
da proposta. No referido preco deverdo estar incluidas quaisquer vantagens, abatir ik .
taxas e contribuicoes sociais, obrigagdes trabalhistas, previdenciarias, fiscais e comerciais, que
eventualmente incidam sobre a Operacao; ou, ainda, despesas com transporte, frete ou terceiros, que
correrao por conta de licitante vencedor.’

DO MERITO

O recurso é tempestivo e perfaz os pressupostos de aceitabilidade, da
legitimidade e o interesse patente. '

DAS RAZOES

O recorrente aduz que a Pregoeira esta desfavorecendo a empresa nao
desclassificando a empresa ELVIS R. ROSSETTO & CIA LTDA - ME nos itens 110 e
111, pois a mesma nao cumpriu com as determinagées do o item 7.3, do edital, mais
especificamente, a exigéncia de que na descricdo do item haveria de apresentar
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endo. ainda, a descrigio completa do produto ofertado, marca e demais

dados técnicos, para facilitar a analise da proposta” .

O recorrente aduz ainda que o fato do Anexo | — Modelo de Proposta
disponibilizado no edital nao ter a palavra marca nos itens 100 a 131 nao dispensa

ou desobriga qualquer Iicitan_{tg.@ oéptarl-.a marca, pois € apenas um modelo a ser

seguido ou n&o. __gvu%iru o T‘T o N
=
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DAS CONTRA RAZO
A empre'sareeornda nao apresentou contra razbes.

DO JULGAMENTO DO RECURSO

A proposta de pregos apresentada pela empresa ELVIS R. ROSSETTO & CIA
LTDA — ME, nao apresentou “marca’ para os itens 110 e 111.

O edital especifica no 7.3 que “Deve ser indicado preco liquido unitario, em moeda
nacional, contendo, ainda, a descrigdo completa do produto ofertado, marca e demais
dados técnicos, para facflitar a analise da proposta. No referido prego deverdo estar
incluidas quaisquer vantagens, abatimentos, impostos, taxas e contribuigdes sociais,
obrigat;:c':'es-trabalhi.stas-, previdenciarias, fiscais e comerciais, que eventualmente incidam
sobre a operagao; ou, ainda, despesas com transporte, frete ou terceiros, que correrao por
conta do licitante vencedor.’ = 2

Porém nao diz que é passivel de desclassificagdo caso nao conste a Marca.

Todavia, adverte Margal Justen Filho em sua obra Comentarios a Lei de
Licitages e Contratos Administrativos, Dialética- SP — 112 ed. Pgs. 449/450,
assevera:

‘No entanto, é imperioso avaliar a relevancia do contetdo da
exigéncia. N&o € incomum constar do edital que o
descumprimento a qualquer exigéncia formal acarretard a
nulidade da proposta. A aplicagdo dessa regra tem de ser
temperada pelo principio da razoabilidade. E necessério ponderar
Os interesses existentes e evitar resultados que, a pretexto de
tutelar o interesse publico de cumprir o edital, produzam a
eliminag&o de propostas vantajosas para os cofres publicos.”
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Neste caso apenas duas empresas cotaram os itens 110 e 111. Em
acontecendo a desclassificagao da empresa, conforme postulado, ndao ha
competitividade,

O descumprimento, portanto, pelo I:mtante da referida exigéncia constitui-se
em mera irregularidade. A c?%lmﬂ” cagag ﬂesse caso, configuraria excesso de

= :-':‘\

formalismio emid e! ;l, §’ é(rnﬁﬁ'@ﬁ(ﬂ! :gg_ .0 processo de licitagao,

em especial, 0 eo

LICITAGAO - EDITAL - APEGO A FORMALISMOS IRRELEVANTES -
DESNECESSIDADE. Conquanto sejam as formalidades exigidas na
licitacdo meios necessarios para obtencao do bem comum, para garantia
da igualdade de todos e para que os critérios de legalidade e
impessoalidade sejam observados, nao se justifica o apego ao
formalismo quanto a elemento irrelevante. incapaz de comprometer o
processo licitatorio e a seguranga das partes, tendo a finalidade sido
plenamente alcangada. Por outro lado, @ celebragio de contrato
resultante de processo licitatério nao implicaperda do objetodo
mandado de seguranga impetrado por licitante, antes de esgotado o
prazo decadencial, se 0 que se pretende anular € o ato de declaragdo da
vencedora, sob o fundamento de pretericéo de formalidades exigidas no
respectivo edital, n&o se cogitando dos efeitos da contratagédo (TA-MG -
Ac. unan. da 5.2 Cam. Civ. julg. em 5- 2-98 - Ap. 239.272-5-Capital - Rel,
Juiz Lopes de Albuquerque: in ADCOAS 8170381).

A jurisprudéncia patria tem caminhado no sentido de ser
desarrazoada a inadmissao de proposta de licitante que contiver vicios irrelevantes

para o julgamento do certame. E que tal medida demonstra-se ilegal, anti-isonémica
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Estado do Rro Grande do Sul

Ofensiva & prépria destinagao da licitagdo que é a obtengao d proposta mais
vantajosa.

Em outras palavras, simples falha formal da proposta comercial que
nao afete a igualdade das condlgoes de participagdo nao legitima a Administragao

Pulblica a proceder a desclassm@m Dgo mmréno estara havendo desclassificagao

irregular, por adotar fo iva'a isonomia do certame.
- B ""‘-5'155—-1]'5-
'st esta a adquirir “toner

para impressonas’ f&i%a pela qual a marca da tal pmdumwgesde que compativel e
com as caracteﬂst‘ims minmas (cor quanttdade etc) torna-se irrelevante.

O Supremo Tribunal Federal, em sede de recurso ordinario em
mandado de segura-ﬁga,. negou provimento, para manter ato do Tribunal Superior
Eleitoral, que nao desclassificou proposta comercial que, por equivoco, deixou de
apresentar em uma dada tabela a discriminagao de pregos unitarios, in verbis:

“A Turma negou provimento a recurso ordinario em mandado de
seguranca em que se pretendia a desclassificagdo de proposta
vencedora em licitag&o para aquisicdo de urnas eletrénicas para
as eleicoes municipais do ano 2000, em virtude do
descumpdmento de exigéncia prevista no edital - falta de
apresentacao dos precos unitarios de determinados componentes
das urnas. A Turma manteve a decisdo do Tribunal ‘Superior
Eleitoral que entendera que o descumprimento da citada
exigéncia constituira mera irregularidade  formal, nao
caracterizando vicio insanavel de modo a desclassificar a
proposta vencedora.” (STF, RMS 23.714-DF. rel. Min.

Outro julgado que se colhe, agora do Superior Tribunal de Justica,
€ o Mandado de Seguranga 5418-DF, no qual ficou assentada injuridicidade de se
desclassificar proposta comercial que tenha apenas grafado o valor em algarismo,
sem a indicagéo por extenso. Vale a transcrigao:
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‘O ‘valor' da proposta ‘grafado’ somente em ‘algarismos’ - sem a

indicagao por extenso - constitui mera irregularidade de que nao
resultou prejuizo, insuficiente, por si s6, para desclassificar o
licitante. A ‘ratio legis’ que obriga, aos participantes, a oferecerem
propostas claras e téo.s6 a de propiciar o entendimento a

1)

v6tes r-» em sua inteireza, pela

= ,_He__wg‘ . --“ :

admlg%ftr%@o*"émﬁgﬁ admlrktramﬁ Se o valor da proposta, na

) - _ ume de alto nivel intelectual e
féenm) a ponto de, ao pnmerra exan}g? £Iass:flcar 0 consorcio
Hﬁipm"ﬁ mmtgnagéo da quantia por ‘extenso’
constitui mera imperfei¢éo, balda que nao influenciou na ‘decisao’
do orgao julgador (comissdo especial) que teve a idéia a
percepgao precisa e indiscutivel do ‘quantum’ oferecido.

O formalismo no procedimento licitatério nao significa que se
possa desclassificar propostas eivadas de simples omissdes
ou defeitos irrelevantes.

(STJ, MS 5418/DF, Primeira Segao, Ministro Demécrito Reinaldo,
Data de Julgamento, 25/03/1998, DJ 01/06/1998 p. 24. Grifou-se)

O Tribunal de Contas da Uniao possui um paradigma no qual se
assenta que:

‘o principio do procedimento formal "nao significa que a
Administragao deva ser ‘formalista’ a ponto de fazer exigéncias
inGteis ou desnecessarias a licitagdo, como também nao quer
dizer que se deva anular o procedimento ou julgamento, ou
inabilitar licitantes, ou desclassificar propostas diante de simples
omissdes ou irregularidades na documentagédo ou na proposta,
desde que tais omissdes ou irregularidades sejam
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irrelevantes e nio causem prejuizos a Adminitrat;ﬁo ou aos
concorrentes”. (Decisdo 570/1992 — Plenario)

Infere-se dessas decisées colhidas, que a jurisprudéncia patria
imp&e o afastamento do formalismo e: @@gerado, protegendo a isonomia do certame e

ta aiiyﬁtﬂﬁqsa{ ﬁsia Administracdo Publica:

Sy

z0es expostas, a Pregoeira, conhece do recurso por tempestivo,
decide como imprm.f”” Ihe provimento, mantendo sua decisao, qual seja,
pela ndo desclassificagdo dos da proposta apresentada pela
empresa ELVIS R. ROSSETTO & CIA LTDA - ME declarando-& vencedora dos
itens.

Em obediéncia ao principio constitucional do duplo grau dé::_juﬁs;i_i_gaa,_ que
irra&iﬁ- seus efeitos também no procedimento administrativo, submeto a decisdo da

Pregoeira a apreciagéo do Ordenador de Despesas, a quem compete decidir,
adjudicar e homologar o pleito.

e
ELIANE MARTINI
Pregoeira
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PROCESSO LICITATORIO N° 034/2014
PREGAO PRESENCIAL N° 022/2014

Considerando o parecer da Comissdo de Licitacdo
Julgamento, e acolhendo-o, determino seja ADJUDICADC
HOMOLOGADO o edital de licitagdo supra identificads.

Schlemer
icipal
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